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AGENDA

1. ZUSAMMENARBEIT UND PROJEKTSTRUKTUREN

Á Vorstellung der Ergebnisse aus der Online-Befragung 
Á Diskussion Partnerstrukturen, Interne Kommunikation, Projektmanagement und

WILLKOMMEN
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2. ZIELERREICHUNG DES PROJEKTS

Á Input aus der Online-Befragung 
Á Identifizierung der wichtigsten Ergebnisse, die das Projekt bisher geleistet hat und der dafür verantwortlichen 

Faktoren/Hindernisse

3. WIRKUNGEN DES PROJEKTS

Á Aufgabe der Projektevaluation
Á Aufgabe des 360 Grad Workshops, Wirkungslogik Projekt und Programm

Á Beiträge des Projekts zu Veränderungen in der Region: Statements von Projektpartnern,  
Diskussion

4. VERANKERUNG

ABSCHLUSS

Á Ansatzpunkte zur Verankerung des Projekts - Diskussion



WILLKOMMEN

> Aufgabeder Projektevaluation

> Aufgabedes 360 Grad Workshops



DIE PROJEKTEVALUATION IST AUF LERNENAUSGERICHTET

Drei Ebenen werden dabei angesprochen
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Lernendes 
Projekt

Lernende 
Projekte

Lernendes 
Programm

Verständnis der Aufgaben

> Die Projektevaluation dient ergänzend zu der Berichts- und 
Rechnungslegung der Analyse und Bewertung des 
Umsetzungsstandes  

> Schwerpunkte in der Zwischenevaluierung bilden die  
Strukturen und die Zusammenarbeit im Projekt, erreichte 
Ergebnisse sowie die Erreichung der angestrebten Ziele und 
deren Verankerung

> Die projektspezifischen Erkenntnisse aus der Evaluation 
fließen wiederum in die Projektdurchführung zurück und 
haben vor allem das einzelne Projekt mit seinen Partnern zum 
Adressaten (Lernendes Projekt)

> Aus den Projektevaluationen sollen verallgemeinerbare 
Schlussfolgerungen gezogen werden, die sowohl von 
allgemeiner Relevanz sowohl für andere Projekte im 
Programm sind (Lernende Projekte)als auch Hinweise für die 
Administration und Steuerung des Programms insgesamt 
geben (Lernendes Programm)



DIE PROJEKTEVALUATIONIST IN ZWEI TEILE GEGLIEDERT

Wir befinden uns im vorletzten Schritt der Zwischenevaluierung
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Berichtslegung

360°-Workshop
mit Lead-, Projekt- und Netzwerkpartnern

Standardisierte Online-Befragung 
von Lead-, Projekt- und Netzwerkpartnern

Desk Research/ Auswertung vorliegender Informationen

Interviews mit Leadpartner und Projektsachbearbeiter in Sekretariat

Zwischenevaluierung
Gplvt!ưEbt!mfsofoef!QspkfluƮ!c{x/!ưMfsofoef!

ProjekteƮ

1.Zusammenarbeit und 
Projektstrukturen

2.Zielerreichung des 
Projektes

3.Wirkungen des 
Projektes

4.Verankerung des 
Projekts

Lead-
partner

Netzwerk-
Partner

Projekt-
partner



DIE SCHLUSSEVALUIERUNG FINDET GEGEN ENDE DES PROJEKTES STATT

Einen Monat vor Projektabschluss wird sie abgeschlossen
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Berichtslegung

Telefonische Interviews mit ausgewählten Partnern (Lead-, Projekt- und Netzwerkpartner)

Desk Research/ Auswertung vorliegender Informationen

Online-Befragung
von Lead-, Projekt- und Netzwerkpartnern

Schlussevaluierung 

ÅErreichte Ergebnisse 
ÅBeiträge zu Programmzielen
ÅUmsetzung von 

Handlungsempfehlungen
ÅSchlussfolgerungen für Interreg 

Deutschland-Danmark

Gplvt!ưEbt!mfsofoef!QsphsbnnƮ!



DIE ERGEBNISSE DER ZWISCHENEVALUIERUNG WERDEN FÜR JEDES PROJEKT IN 
EINER GESAMTBEWERTUNG ZUSAMMENGEFASST
Aufbau der Bewertung
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Infomiertden Interreg-Ausschuss projektspezifisch über die Ergebnisse der Zwischenevaluierung 
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Punkte Bewertungskriterium
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Die Projektumsetzung übertrifft die Erwartungen und 
Ziele, die der Bewilligung zugrunde liegen. Das Projekt 
verfügt über Ansätze und Praktiken, die beispielgebend 
für andere Interreg-Projekte sind.
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Die Projektumsetzung entspricht den Erwartungen und 
Zielen, die der Bewilligung zugrunde lagen. Das Projekt 
kann über Ansätze und Praktiken verfügen, die 
beispielgebend für andere Interreg-Projekte sein können. 
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Die Projektumsetzung entspricht weitgehend den 
Erwartungen und Zielen, die der Bewilligung zugrunde 
liegen. Es wurde jedoch punktuell Verbesserungsbedarf 
in der Umsetzung festgestellt. Das Projekt kann über 
Ansätze und Praktiken verfügen, die beispielgebend für 
andere Interreg-Projekte sein können. 
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Es wurden Risiken festgestellt, die eine zielgerechte 
Projektumsetzung gefährden können. Das Projekt ist an 
einer entscheidenden Stelle ("Stellschraube") für eine 
zielgerechte Projektumsetzung zu verbessern. 

Bewertungsaspekte

1. Zusammensetzung der 
Partnerschaft 

2. Interne Kommunikation im 
Projekt 

3. Steuerung und 
Projektmanagement 

4. Zielerreichung des Projekts 

5. Grenzüberschreitender 
Mehrwert 

6. Verankerung des Projekts
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PROGRAMMEBENE

PROJEKTEBENE 

GoG| Bug 1

Gefahrenabwehr ohne Grenzen Ƨ
Version 2.0

Ausgangssituation 

In Bezug auf die Gefahrenabwehr 
ist die Landesgrenze in einigen 
Bereichen eine bürokratische 
Barriere, die die gegenseitige 
Unterstützung in Notlagen 
erschwert. Weiterhin sind viele 
Herausforderungen in der 
Gefahrenabwehr (Stürme, 
Überschwemmungen etc.) 
grenzübergreifend.

Projektziel 2

Fördern der Zusammenarbeit in
der Gefahrenabwehr zwischen den 
beteiligten Organisationen auf 
beiden Seiten der Grenze

Schutz von Leben und Eigentum bei
Feuer oder großen Schadenslagen

Rettungsdienstliche Hilfe für Bürger bei
Erkrankungen oder bspw. Verkehrsunfällen

Schutz der Umgebung der Bürger bei
Unwetter, Überschwemmungen oder
Verunreinigungen Ƨauch im Wattenmeer/Ostsee

Spezifisches Ziel 3

Steigerung der grenzüberschreitenden institutionellen 
Kapazität in zentralen Bereichen und Sektoren der 
Programmregion, insbesondere Tourismus, Verkehr und 
Logistik, Küstenschutz, Gefahrenabwehr und Gesundheit

Zusammenbringung der dt. / dän. Bereiche 
der Gefahrenabwehr
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Thematisches Ziel 

Verbesserung der institutionellen Kapazitäten von 
öffentlichen Behörden und Interessenträgern und der 
effizienten öffentlichen Verwaltung

Teilziele

Projektbeiträge zum spez. Ziel

Weiterentwicklung der institutionellen 
Integration (wenn möglich: Schaffung einer 
gemeinsamen Leitstellenfunktion)

WIRKUNGSLOGIK
Projekt Gefahrenabwehr ohne Grenzen / Beredskab uden grænser 2.0
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ALLEN PROJEKTEN STELLEN WIR DIESELBEN EVALUATIONSFRAGEN

und untersuchen sie vor dem projektspezifischen Hintergrund
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In Bezug auf die 
Anzahl der Partner 
liegt GoGim 
EvsditdiojuuƵ

... das Gesamtbudget liegt 
unter dem 
Durchschnittsbudget aller 33 
Projekte, die seit 2017 
evaluiert werden

Durchschnittliches Budget: 2.251.365,63 ǃ

Budget GoG 619.217,00 ǃ

58% 3% 24% 5%5%5%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Budgetanteile der Partner - GoG

Brand & Redning Sønderjylland

Region Syddanmark

Stadt Flensburg

Kreis Schleswig-Flensburg,
Brand- und Katastrophenschutz,
Rettungsdienst
Sønderborg Brand & Redning

Kreis Nordfriesland, Fachdienst
Rettungswesen

33% 22% 10% 8% 7% 6%

14%

0% 20% 40% 60% 80% 100%

Durchschnittliches Projekt
LP

PP1

PP2

PP3

PP4

PP5

Weitere



GOGGEHÖRT ZUR PRIORITÄT 4, DIE VON 19% DER PROJEKTE VERFOLGT WIRD

Verteilung der 33 Projekte auf die Prioritäten des Programms
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54%

11%

16%

19%

Verteilung der Prioritäten nach kummuliertem Budgetanteil

Priorität 1 - Innovation (40.183.608ǃ)

Priorität 2 - Nachhaltige Entwicklung 
(8.389.896ǃ)

Priorität 3 - Arbeitsmarkt, Beschäftigung 
und Ausbildung (11.601.347ǃ)

Priorität 4 - Funktionelle 
Zusammenarbeit (14.120.215ǃ)

Gesamtbudget: 74.295.066ϵ

Quelle: ELMOS 2018



1. ZUSAMMENARBEIT UND 
PROJEKTSTRUKTUREN

> Projektpartnerschaft

> Interne Kommunikation

> Projektmanagement und Steuerung

> Zusammenarbeit mit der Programmadministration
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PROGRAMMEBENE

PROJEKTEBENE 

GoG| BuG 1

Gefahrenabwehr ohne Grenzen Ƨ
Version 2.0

Ausgangssituation 

In Bezug auf die Gefahrenabwehr 
ist die Landesgrenze in einigen 
Bereichen eine bürokratische 
Barriere, die die gegenseitige 
Unterstützung in Notlagen 
erschwert. Weiterhin sind viele 
Herausforderungen in der 
Gefahrenabwehr (Stürme, 
Überschwemmungen etc.) 
grenzübergreifend.

Projektziel 2

Fördern der Zusammenarbeit in
der Gefahrenabwehr zwischen den 
beteiligten Organisationen auf 
beiden Seiten der Grenze

Schutz von Leben und Eigentum bei
Feuer oder großen Schadenslagen

Rettungsdienstliche Hilfe für Bürger bei
Erkrankungen oder bspw. Verkehrsunfällen

Schutz der Umgebung der Bürger bei
Unwetter, Überschwemmungen oder
Verunreinigungen Ƨauch im Wattenmeer/Ostsee

Spezifisches Ziel 3

Steigerung der grenzüberschreitenden institutionellen 
Kapazität in zentralen Bereichen und Sektoren der 
Programmregion, insbesondere Tourismus, Verkehr und 
Logistik, Küstenschutz, Gefahrenabwehr und Gesundheit

Zusammenbringung der dt. / dän. Bereiche 
der Gefahrenabwehr
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Thematisches Ziel 

Verbesserung der institutionellen Kapazitäten von 
öffentlichen Behörden und Interessenträgern und der 
effizienten öffentlichen Verwaltung

Teilziele

Projektbeiträge zum spez. Ziel

Weiterentwicklung der institutionellen 
Integration (wenn möglich: Schaffung einer 
gemeinsamen Leitstellenfunktion)

1. ERLAUBEN STRUKTUREN UND PRAXIS DER ZUSAMMENARBEIT EINE 
ZIELGERECHTE PROJEKTUMSETZUNG?
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PROJEKTPARTNERSCHAFT
�� Ist die Partnerschaft geeignet, die Ziele des Projekts zur erreichen?
�� Was funktioniert gut?
�� Was sollte verbessert werden?


